#

РЕШЕНИЕ
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

г.Ханты-Мансийск                                                                            19 мая 2026 года

Мировой судья судебного участка №4 Ханты-Мансийского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа-Югры Горленко Е.В.,

рассмотрев в порядке упрощенного производства гражданское дело №2-***-2804/2026 по исковому заявлению Общества с ограниченной ответственностью «ЭкспертПерспектива» (ООО «ЭкспертПерспектива») к Воронцову О.А. о взыскании задолженности по договору микрозайма,

УСТАНОВИЛ:

Истец обратился в суд с иском к ответчику о взыскании задолженности по договору микрозайма № *** от 07.06.2020, заключенному между ответчиком и ООО «Финанби» (ранее — ООО МКК «Финанби»). В обоснование своих требований истец указал, что 07.06.2020 предоставил ответчику микрозайм в размере 10 000 руб. сроком до 24.06.2020 под 365% годовых, что подтверждается расходным кассовым ордером. Ответчик свои обязательства по возврату займа и уплате процентов не исполнил надлежащим образом.

Истец также указал, что на основании договора уступки прав (требований) от 31.12.2021 № 1 право требования задолженности по данному договору перешло от ООО «Финанби» к ООО «Финансовая территория» (Кредитор № 2). Впоследствии, по договору цессии от 22.11.2023 № 4, ООО «Финансовая территория» уступило это право истцу — ООО «ЭкспертПерспектива».

Истец просит взыскать с ответчика задолженность по договору микрозайма от 07.06.2020 № *** за период с 07.06.2020 по 04.11.2020 в размере 25 000 руб., в том числе: 10 000 руб. — сумма основного долга, 15 000 руб. — проценты за пользование суммой займа, а также расходы по уплате государственной пошлины в размере 4 000 руб.

Мировыми судьей вынесено определение о принятии искового заявления к производству, о рассмотрении дела в порядке упрощенного производства, в котором установлен срок для представления сторонами в суд, рассматривающий дело, и направления ими друг другу доказательств и возражений относительно предъявленных требований. 

Копия указанного определения была направлена истцу и ответчику.

Также, стороны, извещены о движении гражданского дела, в том числе публично, путем размещения информации на сайте http://www.mirsud86.ru/ Мировых судей Ханты-Мансийского автономного округа-Югры. 

Ответчик, извещённый надлежащим образом (конверт вернулся по истечении срока хранения) о рассмотрении дела в порядке упрощённого производства, возражений относительно исковых требований и доказательств погашения задолженности в установленный судом срок не представил.

Исследовав материалы дела, суд приходит к следующему.

В соответствии со ст. 807 Гражданского кодекса РФ (ГК РФ) по договору займа одна сторона передаёт в собственность другой стороне деньги, а заёмщик обязуется возвратить такую же сумму. В силу п. 2 ст. 808 ГК РФ в подтверждение договора займа может быть представлен расписка заёмщика или иной документ. Материалами дела (договор микрозайма № ***, расходный кассовый ордер) подтверждено, что 07.06.2020 ответчик получил от первоначального кредитора 10 000 руб. Доказательств возврата суммы долга ответчиком не представлено.

Согласно ст. 382 ГК РФ право (требование), принадлежащее кредитору на основании обязательства, может быть передано им другому лицу по сделке (уступка требования). Ст. 384 ГК РФ устанавливает, что к новому кредитору переходят права, обеспечивающие исполнение обязательства, а также другие связанные с требованием права, в том числе право на проценты. Представленные договоры цессии подтверждают переход к истцу права требования к ответчику по договору микрозайма. При этом ст. 388 ГК РФ допускает уступку требования по денежному обязательству, даже если в договоре был запрет, если иное не предусмотрено законом. Таким образом, истец является надлежащим взыскателем.

В силу ст. 309, 310 ГК РФ обязательства должны исполняться надлежащим образом; односторонний отказ от исполнения обязательства не допускается.

П. 1 ст. 810 ГК РФ предусматривает, что заёмщик обязан возвратить займодавцу полученную сумму займа в срок и в порядке, которые определены договором.

П. 1 ст. 809 ГК РФ устанавливает право займодавца на получение с заёмщика процентов на сумму займа в размерах, определённых договором.

По условиям договора микрозайма № *** от 07.06.2020 ответчик обязался возвратить сумму займа и уплатить проценты в размере 365% годовых до 24.06.2020. Ответчик свои обязательства не исполнил.

Истец произвёл расчёт процентов за пользование займом за период с 07.06.2020 по 04.11.2020 (150 дней) по формуле:

Сумма процентов = Сумма займа × Процентная ставка / 365 × Количество дней пользования

В результате сумма процентов составила бы: 10 000 руб. × 365% / 365 × 150 = 15 000 руб.

Однако в соответствии с п. 1 ст. 12.1 Федерального закона от 02.07.2010 № 151-ФЗ «О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях», для договоров микрозайма, заключённых после 1 января 2017 года, общая сумма подлежащих уплате процентов не должна превышать полуторакратный размер суммы предоставленного потребительского займа.

Поскольку договор заключён 07.06.2020, то есть после указанной даты, и срок займа составляет менее года, применяется данное ограничение. Сумма займа – 10 000 руб., следовательно, максимальный размер процентов, который может быть взыскан, составляет 15 000 руб. (10 000 руб. × 1,5).

Истец заявил ко взысканию проценты именно в размере 15 000 руб., что полностью соответствует закону и не нарушает прав ответчика. Расчёт истца судом проверен и признан арифметически верным.

Таким образом, задолженность ответчика по договору микрозайма составляет:

· основной долг – 10 000 руб.;

· проценты за пользование займом – 15 000 руб.

Указанные суммы подлежат взысканию с ответчика в пользу истца. 
Истцом при подаче искового заявления уплачена государственная пошлина в размере 4 000 руб., что подтверждено платёжным поручением (приложение к иску). В соответствии с ч. 1 ст. 98 Гражданского процессуального кодекса РФ (ГПК РФ) стороне, в пользу которой состоялось решение суда, суд присуждает возместить с другой стороны все понесённые по делу судебные расходы. Поскольку исковые требования удовлетворены в полном объёме, с ответчика в пользу истца подлежат взысканию расходы по уплате государственной пошлины в размере 4 000 руб.

Оценив представленные доказательства в их совокупности, руководствуясь ст. 12, 56, 98, 194–198, 232.2–232.4 ГПК РФ, а также ст. 309, 310, 382, 384, 388, 809, 810, 819 ГК РФ и ст. 12.1 Федерального закона № 151-ФЗ, суд приходит к выводу, что исковые требования ООО «ЭкспертПерспектива» к Воронцову О.А. являются законными, обоснованными и подлежат удовлетворению в полном объёме.

На основании изложенного, руководствуясь ст.ст.12, 194-197, 232.4 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья

РЕШИЛ:

1. Исковые требования Общества с ограниченной ответственностью «ЭкспертПерспектива» (ООО «ЭкспертПерспектива») к Воронцову О.А. – удовлетворить.

2. Взыскать с Воронцова О.А., *** года рождения, уроженца г. Ханты-Мансийска Тюменской области, паспорт гражданина Российской Федерации серии *** № ***, выдан 16.01.2015 Отделом УФМС России по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре в г. Ханты-Мансийске, код подразделения 860-031, адрес регистрации: г. Ханты-Мансийск, ул. ***, д. ***, корп. ***, в пользу Общества с ограниченной ответственностью «ЭкспертПерспектива» (ООО «ЭкспертПерспектива») (ИНН 7300003140, ОГРН 1227300006845):

   · сумму основного долга по договору микрозайма № 5/23879 от 07.06.2020 в размере 10 000 (десять тысяч) рублей 00 копеек;

   · проценты за пользование займом за период с 07.06.2020 по 04.11.2020 в размере 15 000 (пятнадцать тысяч) рублей 00 копеек;

   · расходы по уплате государственной пошлины в размере 4 000 (четыре тысячи) рублей 00 копеек.

   Общая сумма, подлежащая взысканию: 29 000 (двадцать девять тысяч) рублей 00 копеек.

Решение по результатам рассмотрения дела в порядке упрощенного производства может быть обжаловано в Ханты-Мансийский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа-Югры через мирового судью судебного участка №4 Ханты-Мансийского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа-Югры в течение 15 дней со дня его принятия, а в случае составления мотивированного решения суда по заявлению лиц, участвующих в деле, их представителей - со дня принятия решения в окончательной форме.

Решение суда по делу, рассмотренному в порядке упрощенного производства, вступает в законную силу по истечении пятнадцати дней со дня его принятия, если не поданы апелляционные жалоба, представление. 

Мотивированное решение составлено 19 мая 2026 года. 

Мировой судья                                                                                       Е.В. Горленко
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